
From: ] Joe DiGiorgio
Sent: Monday, May 07, 2018 11:58 AM
To: Meeks, Glenn@Waterboards <Glenn.Meeks@waterboards.ca.gov>
Cc: 
Subject: comments regarding Central Valley-wide Salt and Nutrient Control Program

The following comments are made without access to the peer review work that is currently 
underway.

1. Why is achieving a salt balance stated as a primary goal for salinity management when it has
very little to do with the resultant salinity of the waters being protected?  For one example, an
area with zero salt movement in or out of an area, that grows crops or has cooling towers
using local water, will salinize over time as the water is consumptively used.  As another
example; large amounts of salt may be imported in high quality water, that if used for
groundwater recharge, may dramatically lessen the salinity of the water in a management
area.

2. Has consumptive use been assessed as a primary driver of salinization in the modelling used
to assess economic costs that result from salinization and its management?

3. Has the dissolution of solids as water is applied to the ground (ie rainfall and irrigation) been
assessed as the primary source of salinity in a basins’ waters in the modelling used to assess
economic costs and management of salinity?  For example, see figure below:
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              Figure reference: Pillsbury, A.F. 1981. The Salinity of Rivers. Scientific
American. 245(1):54-65
 

4.  If points 2 and 3 are not accounted for, how accurate can the stated costs for salinity
management be?

5.  If points 2 and 3 are not accounted for, how effective can resultant management efforts be?
 

 
 
 
Joe DiGiorgio,  P. E.
 




